COMPANHIA DE ENGENHARIA DE
TRAFEGO - CET

AVISO
CONSULTA PUBLICA CET N° 001/11

PREGAO ELETRONICO N° 031/11

A COMPANHIA DE ENGENHARIA DE TRAFEGO - CET estd realizando Consulta PUblica para
colher sAubsidios que poderdo ser utilizados na melhoria da Minuta do Edital do PREGAO
ELETRONICO N° 031/11 - promovido para o REGISTRO DE PRECOS OBJETIVANDO A
EXECUCAO DE SERVICOS, COM CORRESPONDENTE FORNECIMENTO DE MATERIAIS,
ATINENTES A IMPLANTACAO DE SINALIZACAO HORIZONTAL, VERTICAL, DEFENSAS
METALICAS, GRADIS E LIMPEZA DE PLACAS, pelo prazo de 12 (doze) meses, tendo como
julgamento o maior desconto ofertado.

Os interessados poderdo consultar a Minuta do Edital que constara no site http://e-
negocioscidadesp.prefeitura.sp.gov.br, no periodo de 24/11/11 a 01/12/11.

Apoés andlise da referida Minuta, poderdo solicitar esclarecimentos e/ou apresentar sugestdes ou
opiniGes, devidamente identificados, com indicacao das clausulas, itens e subitens do edital,
acompanhados de argumentagdo que os justifique, enderecados e protocolados na Geréncia de
Suprimentos - GSP, situada na Rua Bardo de Itapetininga n® 18 - 2° andar- Centro,
impreterivelmente dentro do periodo acima mencionado.

A COMPANHIA DE ENGENHARIA DE TRAFEGO - CET procedera a analise dos esclarecimentos,
sugestdes e opiniGes, que serd publicada no Didrio Oficial da Cidade e divulgada na Internet, na
pagina http://e-negocioscidadesp.prefeitura.sp.gov.br.

CE.GSP.CL.N° 378/11
14 de dezembro de 2011
CONSULTA PUBLICA CET N° 001/11 - PREGAO ELETRONICO N° 031/11

Expediente: 0947/11 - Registro de precos para a execugao de servigos, com
correspondente fornecimento de materiais, atinentes a implantacao de sinalizacao
horizontal, vertical, defensas metalicas, gradis e limpeza de placas.

ESCLARECIMENTO N° 01
Senhores,

Em atencdo a correspondéncia das empresas interessadas na consulta publica em referéncia,
foram consultadas as areas responsaveis, tendo a informar o quanto segue:

QUESTAO 01:

Item 13.3 do Edital - Considerando o tipo de julgamento a ser realizado ("maior desconto"),
sugerimos que o edital defina, claramente, a possibilidade ou ndo das licitantes apresentarem
propostas para todos os lotes.

Resposta: Esclarecemos que o desconto proposto serd aplicado linearmente para todos os itens
dos 06 (seis) lotes.



QUESTAO 02:

Item 14.2.4.4.4 do Edital - No tocante ao consdrcio, sugerimos a exclusdo da limitagdo de 20% do
volume minimo (de atendimento obrigatério por todas as consorciadas), preservando a finalidade
da associagdo consorcial, que é a de permitir a reunido entre aqueles que divisam interesse
comum, porém em condicdes de participacdo diferenciada. Mantendo-se a exigéncia, todas as
consorciadas deverdo ter executado quantitativamente os servigos, servindo a exigéncia de dbice
injustificado e restritivo da competigao.

Resposta: Esclarecemos que prevalece o descrito no edital.
QUESTAO 03:

Item 14.2.4.4.1 do Edital - Considerando os quantitativos a serem comprovados através de
Atestados, sugerimos que o edital estabeleca que as quantidades atendam a todos os lotes, nao
sendo cumulativa em caso de participagdo em mais de um lote.

Resposta: O Edital ja contempla que as quantidades atendam a todos os lotes, ndo cumulativa em
caso de participagdo de mais de 01 (um) lote.

QUESTAO 04:

Item 14.2.4.5 e 14.2.4.6 do Edital - Sugerimos que fique expresso na redacdo dos itens que a
disponibilidade serd para o momento da execugdo dos servigos, caso a proponente sagra-se
vencedora do certame.

Resposta: Esclarecemos que prevalece o descrito no edital.
QUESTAO 05:

Sabendo-se que a cidade de Sao Paulo é uma das 05 maiores cidades do mundo e tem um
transito muito complexo, sugerimos que o processo licitatorio seja alterado para Pregao Presencial
e ndo Pregdo Eletronico, ja que o Pregao Eletrénico da muita margem a aventureiros
inconsequentes, podendo prejudicar o processo licitatorio.

Resposta: Esclarecemos que a modalidade da licitagdao sera Concorréncia.
QUESTAO 06:

Item 14.2.4.4.1 do Edital - Exige aplicagdo de termoplastico de alto relevo, com fornecimento de
material, porém ndo encontramos esse item na Planilha do Anexo III. Portanto sugerimos incluir
na Planilha o item: Aplicagdo de termopléastico de alto relevo, conforme NBR 15543.

Resposta: Esclarecemos que acatamos a sugestdo.
QUESTAO 07:

Sugerimos incluir exigéncia de visita ou palestra técnica, onde a CET marcaria data, local e horario
para apresentar como seria executados os servigos aos licitantes. Assim as vencedoras ndo
poderiam alegar que ndo conhecem o local da obra.

Resposta: Entendemos ser desnecessaria a exigéncia de visita ou palestra técnica.
QUESTAO 08:

Subitem 14.2.4.4.1 do Item 14 do Edital - Entendemos que a exigéncia de atestados do item
acima se deve ao fato do servigo estar incluso no anexo III-orgamento estimado/proposta.
Solicitamos que seja incluido no anexo III-orgamento estimado/proposta o servico de sinalizagdo
horizontal com material termoplastico de alto relevo e suas respectivas quantidades a serem
executadas. Sugerimos aplicar este tipo de sinalizacdo nos corredores de 6nibus.



Resposta: Esclarecemos que acatamos a sugestdo.
QUESTAO 09:

Subitem 9.2 do Item 9 do Anexo I- Termo de Referéncia - Neste item esta definido que a
execugdo dos servicos ndo podera ultrapassar o prazo de 60 (sessenta) dias da emissdo da Ordem
de Servicos. Sugerimos incluir neste texto que a execucgao se dara no prazo acima, desde que a
Contratante forneca todos os elementos para a execugao dos servigos.

Resposta: Esclarecemos que acatamos a sugestdo.
QUESTAO 10:

Sugerimos a alteracdo da modalidade de licitacdo ora proposta para Concorréncia Publica, tendo
em vista que o Pregdo Eletronico é incompativel com obras e servicos de engenharia, sendo
assim, incompativel com o objeto do presente Edital que se pretende publicar, o qual possui
caracteristicas de alta complexidade técnicq. Entende-se que licitar obras e servigos de engenharia
desse modo fere o principio da legalidade. E que os mesmos, por mais similares que sejam ou
possam parecer, jamais sao iguais e tal peculiaridade impossibilita que ambas as atividades sejam
mensuradas por especificacdes usuais de mercado (ndo se trata de bens comuns, caracterizados
por uma padronizagao que permita sua substituicado por outros com o mesmo padrdo de
qualidade.

Resposta: Acatamos a sugestdao apresentada.
QUESTAO 11:

Apresentamos sugestdo para que seja alterado a exigéncia contida no item 14.2.4.4.1 do Edital
que a CET-SP pretende publicar, visando a selecdo de empresas qualificadas e com experiéncia
para a perfeita execugdo dos servicos, os quais acarretam riscos a vida humana, em funcdo de
possiveis falhas humanas na instalacdo de dispositivos como um poértico por exemplo, que se mal
dimensionado pode ceder, caindo na via de fluxo tanto de pedestres como de veiculos, os bragos
projetados idem, ainda instalagdo de defensas metdlicas em desacordo com a norma técnica, o
que seria o dispositivo para salvar vidas pode se tornar dispositivo de ceifar vidas. a) Alterar as
exigéncias de quantidades minimas estipuladas, aumentando a exigéncia de seu quantitativo
estipuladas para no minimo 30% (trinta por cento) das licitadas por lote, ou seja, se um licitante
desejar participar em mais de um lote, que ele demonstre habilitagdo técnica para tantos quantos
ele desejar participar, afinal se Administragao nao tivesse optado por lotear o objeto, aqui cabe
uma deferéncia pois ao se dividir em lotes, aumenta o nimero de licitantes, os interessados
deveriam provar que possuiam condigcGes técnicas de habilitagdo para o somatério dos
quantitativos de todos os lotes se um Unico fosse.

Resposta: Esclarecemos que prevalece o descrito no edital.
QUESTAO 12:

Por se tratar de servicos cujo objeto é muito técnico, que tem relacao direta com vidas humanas
(Engenharia de Trafego), tendo em vista o risco elevado e concreto de acidentes ocasionados por
ma instalacdo e utilizacdo de equipamentos, sugere-se que seja previamente realizada uma visita
técnica para que se possa conhecer todas as caracteristicas dos servicos, bem como elucidar todas
as duvidas que possam aparecer, visando que as empresas licitantes, principalmente as que nao
trabalham atualmente, possam elaborar pregos competitivos para execugao dos servigos.

Resposta: Esclarecemos que prevalece o descrito no edital.
QUESTAO 13:

Sugerimos que sejam exigidos laudos conclusivos de atendimento as especificagdes técnicas
contidas no edital, emitidos por laboratérios associados a ABPTI-Associacdo Brasileira de Instituto
de Pesquisas Tecnoldgicas de materiais empregados nas sinalizacdes horizontal, vertical, dos
dispositivos de seguranga defensas e gradis.



Resposta: Esclarecemos que prevalece o descrito no edital.
QUESTAO 14:

Em funcdo da execucdo dos servicos de sinalizagdo horizontal envolver manipulagdo e estocagem
de materiais com componentes quimicos altamente toxicos e agressivos ao meio ambiente em
atendimento as normas de seguranga do trabalho e em atendimento a legislacdo vigente, sugere-
se que as empresas licitantes deverdao apresentar: a) Comprovacao de registro e quitacao no
Conselho Regional de Quimica da sede da licitante, de acordo com o disposto na Lei 2.800/56,
combinada com o Decreto 85.877/81, Decreto-Lei 5452/43, Lei 6.839/80 e Resolugao Normativa
23/69 e 122/90 do Conselho Federal de Quimica; b) Comprovacédo de a licitante possuir em seu
quadro, técnico em seguranca, de acordo com o que dispde a Portaria n® 10 de 06/04/2000 do
Ministério do Trabalho.

Resposta: Esclarecemos que prevalece o descrito no edital.
QUESTAO 15:

Do subitem 14.2.4 - Qualificagdo técnica da minuta - Ndo obstante, com a devida vénia, de plano,
impde-se arguir que a minuta, tal como consta, nao pode ser admitido por uma razao simples: "A
exigéncia de atestados para itens que ndo representam sequer 10% da licitagdo impede a
participacdo de empresas que ha mais de 20 anos trabalham com a CET/SP".

Resposta: Esclarecemos que prevalece o descrito no edital.
QUESTAO 16:

Ponderamos que por tratar-se de obras de engenharia de transito, ao qual é solicitado registro no
CREA, e outros documentos técnicos, e tratando-se de uma capital do porte de Sao Paulo, a
modalidade de licitagcao, deveria ser por Concorréncia Publica.

Resposta: Esclarecemos que a modalidade da licitagdo sera Concorréncia.
QUESTAO 17:

Trata-se de servigos de engenharia com peculiaridades especificas, portanto ndo deve ser feito via
Pregdo Eletronico, pois fere a legislacdo vigente do CREA/CONFEA.

Resposta: Esclarecemos que a modalidade da licitacdo serd Concorréncia.
QUESTAO 18:

No item 3.1.3 do Edital poderdo participar empresas de Consoércio de no maximo 03 (trés)
empresas. Pergunta-se como participar em Consoércio em um Pregdo Eletronico haja vista, que
uma Unica empresa € cadastrada para dar lances, para se fazer este cadastro a empresa faz
unicamente dela e ndo em consércio, portanto é invidvel neste caso o consorcio, ou Pregdo
Eletronico.

Resposta: Esclarecemos que a modalidade da licitagdo sera Concorréncia.
QUESTAO 19:

No item 13.1.2 do Edital cada vencedor podera escolher somente um lote, ou seja, cada empresa
poderd apenas ganhar um Unico lote. A cidade de Sado Paulo tem hoje pelo menos 07 (sete) meses
que é impossivel trabalhar por problemas climaticos (longos periodos de chuva), dividindo os
atuais servigos em 06 (seis) lotes, fica invidvel para as empresas trabalharem em fungdo de
quantidades serem muito pequenas e as empresas terem que manter estrutura de equipamentos
e pessoal disponivel para executar os servigos.

Resposta: Esclarecemos que prevalece o descrito no edital.



QUESTAO 20:

As quantidades solicitadas de cada servigo nos atestados de capacidade técnica sdo muito
pequenas, credenciando empresas sem a menor experiéncia para executar os servigos conforme
solicitacbes da CET/SP.

Resposta: Esclarecemos que prevalece o descrito no edital.
QUESTAO 21:

A fiscalizagdo da CET/SP hoje é feita por um departamento especifico, com conhecimento e
pessoal capacitado para tal. Dividindo-se em lotes, acredito que a fiscalizacdo sera efetuada pelas
GETs, pelo que sabemos ndo tem pessoal suficiente e nem especializado em sinalizacdo viaria,
tornando-o uma fiscalizacdo ineficiente, além de que os controles tecnoldgicos que sdo efetuados
pela CET/SP ficariam prejudicados.

Resposta: Esclarecemos que prevalece o descrito no edital.
QUESTAO 22:

No Termo de Referéncia item 13.1 a garantia dos servigos de 180 (cento e oitenta) dias é
totalmente incompativel com este tipo de servicos.

Resposta: Esclarecemos que prevalece o descrito no edital.
QUESTAO 23:

O Termo de Referéncia é claro em afirmar que os servigos sdo de limpeza de placa, entretanto nas
planilhas de servigos ndo existem este item.

Resposta: Esclarecemos que prevalece o descrito no edital. (Vide item 2.4 das planilhas dos
Lotes).

QUESTAO 24:

Esta se misturando servigos de sinalizagao horizontal (pinturas), servigos de sinalizacdo vertical
(placas) e seguranca viaria (defensas) etc..., portanto terdo poucas empresas que atendam todos
estes itens, ficando claro o direcionamento da licitagdo para poucas empresas participarem.

Resposta: Esclarecemos que a afirmativa ndo procede e prevalece o descrito no edital.

Esclarecemos aos interessados que encontra-se aberta a licitagcdo na modalidade
Concorréncia 005/11, para o mesmo objeto desta Consulta Puablica.

A abertura da Concorréncia 005/11, esta marcada para o dia 17/01/2012, as 09:30hs.

Demais informagdes sobre a Concorréncia 005/11, podera ser obtida nos enderegos
eletronicos: http://e-negocioscidadesp.prefeitura.sp.gov.br/ e
http://www.cetsp.com.br/.



